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PRZEDMOWA

Powazng czgs¢ zrodet Stownika staropolskiego! stanowia glosy polskie w teks-
tach lacinskich. O&krywcq i wydawca najwigkszej ilosci glos ze $redniowiecznych
rekopisow lacinskich byt Aleksander Briickner. Jego znakomitej znajomosci staro-
polszczyzny i niezwyklej wprost pracowitosci zawdzigczamy uratowanie od niepa-
migci calego szeregu rgkopiséw (zbiordw kazan, poezji tacifiskich, hymnéw kosciel-
nych), zawierajacych wyrazy polskie, jak réwniez drobniejszych zabytkéw pisanych
w catoéci w jezyku polskim?. Zmienily si¢ jednak wymagania stawiane wydawcom
tekstéw staropolskich i to, co bylo kilkadziesiat lat temu doskonale, dzi§ juz nie
wystarcza. Praktyka Sstp wykazata, ze dawne wydania zawodza w dwoch punktach:
po pierwsze, podawanie wyrazu polskiego tylko z majblizszym mu wyrazem lacin-
skim (a czgsto nawet bez niego) bardzo utrudnia, niekiedy wrgcz uniemozliwia
ustalenie znaczenia tego wyrazu. Totez w miar¢ mozliwosci trzeba byto dla potrzeb
Stownika sigga¢ wprost do rekopisu, aby szerszy kontekst tacifiski pomdgt wyjasnié
watpliwosci. Stato si¢ to przyczyna powstania w Pracowni Stownika Staropolskiego
osobnego dziatu biblioteki fotografii i mikrofilméw zachowanych rekopiséw XV-
-wiecznych, a to z kolei ujawnito drugi staby punkt dawnych wydan: wydawcy prze-
waznie opuszczali glosy, ich zdaniem mato ciekawe, wybierajac tylko ,,rodzynki”,
tj. te wyrazy, ktore uznali za ciekawe dla fonetyki, fleksji czy leksyki. Por6wnanie
tych wydan z rekopisami wykazato, ze wsréd opuszczonych, rzekomo malo cie-
kawych stéw, zawsze si¢ znajduja takie, ktore dotad nie byly poswiadczone w mate-
riatach Sstp, lub takie, ktore przedstawiaja nieudokumentowana dotad forme czy
znaczenie. Stad w Sstp przy wielu cytatach przy skrécie zrodia pojawiaja sig literki
Rp; oznacza to, ze cytat pochodzi wprost z rekopisu, przez wydawce Zrodla zostat
pominigty. Tylko w ostatnich trzech zeszytach Stownika (nr 48—50) znajduje sig
15 hasel, ktérych jedyna dokumentacje (lub jedyna dokumentacje jednego ze zna-
czen) stanowia przyklady wziete wprost z rekopiséw. Sa to nastgpujace hasla:
Rozpuszczaé (znaczenie 1.1 3.), Rozpuszczenie (znaczenie 2. 1 5.), Rozpuscié (znaczenie
2.), Rozruch, Roztworzyé, Rozwazenie, Rozzurze, Rudel, Ruszyé (znaczenie 6.),
" Rychlo (znaczenie 3.b.), Ryczenie, Rzqdziciel (znaczenie 1.), Schodzenie (znaczenie 3.),

1 Stownik staropolski, Wroctaw—Warszawa—Krakow t. I—VIII, 1953 i nast. Polska Aka-
demia Nauk. Dalej cytowany jako Sstp.

? Dluga jest lista osiggnie¢ wydawniczych Briicknera. Zob. J. Lo§, Przeglad jezykowych za=-
bytkow staropolskich do 1543 r., Krakoéw 1915, s. 90—100, 106—7, 108—121; J. £ 08, Poczatki
pi$miennictwa polskiego, Lwow— Warszawa — Krakow 1922, s. 63—73, 80—1, 82—93.



Silni¢, Skarny. Przy wielu wyrazach pojawia si¢ kontekst, ktérego nie znajdzie si¢
w drukowanym wydaniu — przykladéw na to moze dostarczyé bez mata kazde
hasto stownikowe.

Fakty te uswiadomity komecznésc ponownego wydania glos z tych przynajmniej
rekopisow ocalatych z wojennej pozogi, w ktérych znajduje si¢ wiele stéw pominig-
tych przez pierwszego ich wydawce. Tak powstal projekt niniejszego wydania.
Obejmie ono zaréwno rgkopisy juz raz wydane, jak i takie, ktére dotad nie byly
wydawane. W czgsci 1. przedstawiamy rekopis nr 161 Biblioteki Raczynskich z Po-
znania, W nastgpnych przewiduje si¢ opublikowanie innych rekopiséw.

Poniewaz wydawnictwo to jest pomyslane giéwnie jako Zrédlo dla Stownika
staropolskiego, wprowadzono pewne zmiany w stosunku do Zasad wydawania
tekstéw staropolskich®, dostosowujac je w pewnym stopniu do zasad obowiazuja-
cych w Sstp. Zmiany te to:

1. transkrybowanie przedrostkowego i przyimkowego s z wedlug dzisiejszej
pisowni*;

2. traktowanie zapis6w typu roszyrzyé, siekaé, wierzenie jako wylacznie gra-
ficznego sposobu zapisywania wyrazow rozszyrzy¢, zsiekac, uwierzenie®;

3. w rekopisach, w ktorych znak / nie ma graficznego wariantu, zastapienie go
zwyklym 's;

4. ze wzgledéw technicznych glosy interlinearne i marginalne (polskie i taciriskie)
wciagnigto do tekstu podstawowego wyrozniajac je jedynie kursywa; glosy wewn@trz-
ne tekstu wyrézniono spacja.

; Wyrazy polskie rekopisow podano z kontekstem tacinskim, koniecznym do witas-
ciwego ich zrozumienia. Zastosowano 'nastgpujace nawiasy:

( ) oznacza, ze wyraz polski jest napisany nie bezposrednio przy wyrazie lacin-
skim, do ktérego si¢ odnosi,

[ 1 wmuje litery lub wyrazy przekresSlone przez pisarza,

[...] oznacza litery lub wyrazy nie dajace si¢ odczytac,.

< > ujmuje uzupetnienia wydawcy,

[ 1 ujmuje wyrazy lub litery zdaniem wydawcy zbedne.

3 Zasady wydawania tekstow staropolskich (K. Gorski, W. Kuraszkiewicz, F. Peptowski,
S. Saski, W. Taszycki, S. Urbanczyk, S. Wierczynski, J. Woronczak), Wroclaw 1955.

* Dotychczasowe badania wykazaty, ze zarébwno przyimek s, jak i s- przedrostkowe byty w cia-
gu XV w. roznie wymawiane w roznych dzielnicach Polski, a nawet na tym samym terenie w pew-
nych okresach po$wiadczone sa wypadki konkurowania ze soba wymowy dzwigcznej i bezdzwiecz-
nej. Por. S. Rospond, Z badan nad przesztoécia polskiego jezyka literackiego. I. Przyimkowe
i prefiksalne s(e)—z(e). Jezyk Polski XXXI, z. 5, s. 211—9. Poniewaz nie sposob ustali¢ przynalez-
nosci dialektycznej wigkszo$ci rekopisow, a ich grafika rzadko pozwala na stwierdzenie rzeczywistej
Wymowy pisarza, przyjecie zasady rozrdzniania s, z wedtug dzisiejszego stanu jest stusznym  wyjs-
ciem z sytuacji.

* Jedynie zapisy typu wadze = w wadze, ziemie = z ziemie potraktowano odmiennie, uzupet-
niajac przyimek, a wiec transkrybujac <w)> wadze, {z> ziemie, poniewaz w tekstach glosowanych
pisarze bardzo czesto opuszezali przyimek (nawet w miejscowniku), nie mozna wiec rozstrzygnaé,

czy np. W zapisie ziemie przyimek zostal opuszczony, czy tez jest wyrazony W uproszczony sposob
graficzny.



a. — albo

ac — accusativus

act — activi

adv — adverbialis
comparat — comparativus
condit — conditionalis
d — dativus Y
du — dualis

f — femininum

g — genetivus

i — instrumentalis
imper — imperativus
impers — impersonale
inf — infinitivas

int — interiectio

! — locativus

m — masculinum

ROZWIAZANIE SKROTOW

n — nominativus

n pers — nomen personis

neutr — neutrum

part — participium

pass — passivum

pl — pluralis

plgperf — plusquamperfectum

praep — praepositio

praes — praesens

praet — praeteritum

sb — substantivum

sg — singularis

superlat — superlativus

v — vocativus

vb»— verbum

zob. — zobacz

? — forma gramatyczna, odczytanie lub uzupet-
nienie niepewne :

Skroty ksiag biblijnych zastosowano takie jak w Slowniku staropolskim.



GLOSY I DROBNE TEKSTY POLSKIE :
W REKOPISIE NR 161 BIBLIOTEKI IM. RACZYNSKICH
W POZNANIU

WSTEP

Wiréd wielu regkopisow, z ktdrych glosy polskie wydat A. Briickner, jednym z cie-
kawszych jest rgkopis nr 161 Biblioteki im. Raczynskich w Poznaniu!, opubliko-
wany przez niego w Archiv fiir slavische Philologie X?. Briickner wprost przy-
znaje, ze podaje wybor glos, poniewaz wiele z nich powtarza si¢ i s3 malo intere-
sujace®. Czy rzeczywiscie owe pominigte przez Briicknera wyrazy sa mato ciekawe?
Odpowiedzi na to pytanie udziela dwie liczby: wsréd pominigtych przez Briicknera
wyrazow znajduje si¢ 37 wyrazoéw nie notowanych w Sstp oraz 71 udokumentowa-
nych tylko jednym lub dwoma przykladami (czgsto w innym znaczeniu lub innej
formie fonetycznej czy fleksyjnej). Sadze, ze te liczby w sposéb wystarczajacy uza-
sadniaja potrzeb¢ nowego wydania wspomnianego rekopisu.

Opis rekopisu i jego zawartosci podaje Briickner dokladnie*, totez ogranicze
si¢ tu do przypomnienia najwazniejszych wiadomosci. Rekopis sklada si¢ z 229 kart,
brak poczatku i konca. Na czterech pierwszych kartach znajduja si¢ miedzielne
perykopy ewangelijne, po czym az do k. 171 ciagna si¢ kazania wielkopostne. Na
kartach 172—185 i 186—215 pisarz zamiescit dwie Pasje: pierwsza ex Discipulo,
druga frater Zlothkowszky composuit. Reszte rekopisu zajmuja luzne fragmenty
i kazania. Caly rekopis (z wyjatkiem k. 41—53) pisany jest jedna reka, a jego pisarz,
Michat z Janowca, zakonnik klasztoru kanonikéw regularnych w Trzemesznie,
pisat go przez kilka lat, o czym §wiadcza umieszczone w kilku miejscach rekopisu
daty: na k. 139v 1490, na k. 132v 1491, na k. 184v 1493, na k. 215v 1494, na k. 144r
1497. Na k. 136v, w dopisku na gérnym marginesie, pismem nieco innym niz caty

! Kierownictwu Biblioteki im. Raczynskich w Poznaniu, a zwlaszcza niezwykle uczynnym
Paniom z dzialu rekopiséw, skladam serdeczne podziekowanie za udostepnienie mi rekopisu.

? Aleksander Briickner, Uber die ilteren Texte des Polnischen. Archiv fiir slavische Philo-
logie. t. X, Berlin 1887. s. 365—416. Wspomniany rekopis omawia wydawca na s. 376—386. W Sstp
cytowany jako JA X. 3

* ,;Den erheblichsten Gewinn triige das Lexikon davon, wenn nicht so viele Glossen sich
bloss wiederholen wiirden oder ganz uninteressant wiren, ich will-sie daher nicht alle aufzihlen,
‘sondem eine Auswahl treffen, bei der ich nichts Erhebliches iibergangen zu haben glaube” (Briick-
‘ner, 9. C., 8..379).
| 4 Briickner, o.c., s. 376—8.



kodeks, ale niewatpliwie tej samej reki, jest jeszcze jedna data: 15/4. Kazania na k.
41— 53, pisane inng r¢ka, nosza date 1474. Tak wigc prawie caty rekopis zostal za-
pewne spisany w latach 1490—97, czg$¢ dopiskéw marginalnych i interlinearnych
pochodzi z lat pézniejszych, do 1514 r., a jedynie czg$¢€ pisana inng reka jest starsza
o ¢wieréwiecze. Oprécz dat umiedeil brat Michal w swoim rekopisie szereg nazw
miejscowych, podajac badz nazwy miejscowosci, w ktorych pisal poszczegélne partie
swego zbioru kazaf, badz nazwy miejscowosci, w ktérych te kazania wygtaszat.
Sa to nastgpujace miejscowosci: Gasawa, Janowiec, Lakoszyn, Oéwieka, Stodoly,
Trzemeszna (dzi§ Trzemeszno). Wszystkie te miejscowosci leza w Wielkopolsce® :
Gasawa (pow. szubinski), £akoszyn (pow. Kutno), Oéwieka (pow. mogileniski)
i Stodoly (pow. inowroclawski) nalezaly w owym czasie do uposazenia klasz-
toru kanonikéw regularnych w Trzemesznie®. Natomiast Janowiec, z ktérego po-
chodzil brat Michal, to.zapewne Janowiec w pow. wagrowieckim?,

Oprécz wielu wyrazéw polskich (zaréwno w tekscie kazan i pasji, jak i margi-
nalnych i interlinearnych), znajduje si¢ w omawianym rekopisie tekst modlitwy
Powitaj swiety krzyzu oraz poczatek Ojcze nasz. Teksty te wydat przed Briicknerem
Maciejowski®.

UWAGI O PISOWNI I JEZYKU POLSKICH GLOS
Opis grafiki

Poniewaz Briickner nie zajmuje si¢ blizej grafika rekopisu®, przedstawiam kilka
jej cech charakterystycznych.

1. Konsekwentne oznaczanie migkkosci spétgloski przed samogloska przez
litere y, np. vyotl 1r, syemye (ziemie) 27r, myescze lr, doctorowskye 1r, nadzyeva
1v, wsyql 2r, sbyerzcye 2v, syebye 122v, boszkyego 10lr, drapyestva 119v, drogye

5 Briickner, o.c., S 378: ,,Interessant ist nun, dass wir so bestimmt iiber Zeit und Ort dieser
Glossen urtheilen kénnen, es liegen ndmlich alle oben genannten Ortschaften, Janowiec, Oéwieka
etc. nahe bei einander in der Nordostecke des heutigen Posenschen; wir haben somit vor uns den

’ Reprisentanten eines grosspolnischen, an den kujavischen angrenzenden Dialektes”.

¢ Stownik Geograficzny Krolewstwa Polskiego, t. I—XV, Warszawa 1880—1902.

7 Slownik Geograficzny podaje szereg miejscowosci o tej nazwie, sa to jednak przewaznie
male osady, przysiolki lub folwarki, ktorych istnienie w XV w. nie jest udokumentowane, z wy-
jatkiem Janowca koto Leborka. Dla miejscowosci Janowiec w pow. wagrowieckim Stownik Geogra-
ficzny powoluje sie na dokumenty z XVIII w. Sadze, ze mozna go zidentyfikowaé¢ z Janowcem,
wystepujacym w XVI-wiecznych rejestrach diecezjalnych: Parochia Janowiecz-oppidum, districtus
Gnesnensis (z r. 1577 i 1580). Zob. A. Pawinski, Polska XVI wieku pod wzgledem geograficzno-
-statystycznym, t. I. Wielkopolska. Zrodia dziejowe, t. XII, Warszawa 1883, s. 148 i 185.

8 Waclaw Aleksander Maciejowski, Dodatki do pi$miennictwa polskiego od czaséw naj-
dawniejszych az do roku 1830, Warszawa 1852. Na s. 101— 102 wspomina rekopis Biblioteki Ra-
czyfiskich z pierwszej potowy XV wieku (tak!) zawierajacy tacifiskie kazania z nadpisanymi pol-
skimi wyrazami. Podaje kilka tych wyrazow (precz, sbroya, tvarde zakamyale syercze itd.) oraz
petny tekst modlitwy Powitaj swiety krzyzu i poczatku Ojcze nasz. Briickner, o. c., s. 378, wspomina
o tym wydaniu, poprawiajac lekcje Maciejowskiego wszelkne na wszelkye, oraz powtarzajac poczatek
Ojcze nasz. 3

? Briickner, o. c., s. 378—9, zwraca tylko uwage na regularne oznaczanie zmickczenia przez y
(cho¢ czasem go brak, a czasem pojawia si¢ po spolgtosce twardej), konsekwentne pisanie / przez !






